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Иллюстрация: Современная планетология не способна обнаруживать археологические объекты, например, кратероподобную крепость Кой-Крылганкала (вид с самолета до и после раскопок 1956 г.). Чужие базы под лунной поверхностью могут выглядеть именно так.

Эффекты эрозии и погребения артефактов на Луне под действием метеороидов, как наиболее существенного фактора их эволюции, впервые рассмотрены в [1]. Оказывается, что за неопределенно долгое время в реголите сохраняется около 30% предметов с размерами порядка 1см и около 90% 10 см-артефактов. Таким образом, реголит способен неопределенно долго сохранять значительную часть мелких предметов в неприкосновенности. Это обстоятельство весьма важно для лунной археологии. Принято считать, что если современные астрономы до сих пор не заметили на Луне какие-либо сооружения, то и искать нечего. Опрометчивость такого суждения демонстрируют аэрофотоснимки древнехорезмского археологического памятника Кой-Крылганкала (IV в. до н.э. - I в. н.э.) до и после раскопок 1956 года (см. рис.). До раскопок мы видим кольцевую структуру, внешне неотличимую от множества лунных кратеров. Для астрономов кольцевой вал - естественное образование, и только археологи могли бы обнаружить такое искусственное сооружение на Луне. Но для археологии пока не существует других планет, а для планетологов не существует археологии. Сложилась парадоксальная ситуация, когда следы разума на Луне не ищут потому что ничего не найдено, а не найдено потому, что не ищут. Луна исследована еще недостаточно хорошо для вывода об отсутствии на ней следов внеземных цивилизаций. Так, станции Lunar Orbiter с разрешением лучше 10 м сфотографировали лишь менее 0,5% поверхности спутника. И глобальное картирование лунной поверхности станцией Clementine осуществлялось с разрешением до 10-30 м. Но даже разрешение порядка метра не может гарантировать обнаружение артефактов. Например, на столь подробном снимке Lunar Orbiter III прилунившаяся станция Surveyor I выглядит просто как светлый валун [2, fig.4]. Кроме того, метровый слой лунных скал разрушается метеороидами менее чем за миллиард лет [3]. А за миллион лет перемешивается слой реголита толщиной (1 см [4], делая невозможным обнаружение небольших отпечатков на грунте возрастом более 10^7 лет (что составляет всего (0,25% возраста лунной коры). Но главным препятствием для археологической разведки Луны является ориентация селенологии на познание только естественных образований и процессов. Поиск же искусственных предметов и сооружений выходит за рамки ее практики (то есть за рамки задач и методов астрофизики, геологии, геофизики и геохимии), а поэтому не рассматривается вовсе. Но, для эффективных поисков ВЦ необходимо запустить процесс равноправной конкуренции ''естественных'' и ''искусственных'' (т.е. предусматривающих возможность деятельности ВЦ) гипотез. Для этого необходимо создать ''конкурента'' - то есть проанализировать данные селенологии с новых методологических позиций, априорно допускающих возможность чужого присутствия на Луне, и выделить кандидаты в чужие артефакты. Для выделения кандидатов (не более того) в артефакты разумно адаптировать применительно к Луне весьма общие предварительные критерии такого отбора, сформулированные В.В.Рубцовым и А.Д.Урсулом [5, с.178]:
а) аномальность объекта (его необычность, редкость по сравнению с окружающим фоном);
б) существование аналогии (хотя бы поверхностной) во множестве несомненно искусственных явлений и объектов, встречавшихся в практике земного человечества;
в) наличие трудностей и натяжек, возникающих при попытке дать находке конкретное объяснение в рамках естественных геологических, геохимических, физических процессов [6, с.7]. 
Феномены, отобранные на основании этих критериев, разумно использовать при выборе площадок на Луне, нуждающихся в разведке средствами полевой археологии. Последующие изыскания непосредственно на поверхности Луны должны учитывать лунную специфику [6, с.12].
1. На поверхности Луны, вероятнее всего, можно надеятся обнаружить лишь относительно крупные древние артефакты размерами порядка метра и более (меньшие артефакты будут либо разрушены метеороидами за (10^9 лет, либо погребены в реголите).
2. Находки же более многочисленных, мелких (1-10 см) артефактов наиболее вероятны в слое реголита на глубинах порядка нескольких метров (что соответствует оценкам толщины слоя реголита), особенно на дне небольших лунных кратеров. 
3. Из-за ударов метеороидов место находки мелкого предмета скорее всего не соответствует первоначальному расположению артефакта. 
4. Раскопки должны охватывать участок лунной поверхности поперечником не менее 1 км, чтобы перекрыть область рассеяния хотя бы плохо перекатывающихся предметов. 
5. Место генератора древних артефактов надежнее локализовать по наименее подвижным предметам. Из артефактов с одинаковой плотностью вещества наименее подвижны самые мелкие из них, а среди одинаковых по размеру артефактов меньше всего должны быть смещены самые плотные предметы.
6. Раскопкам должна предшествовать разведка дистанционными методами. 
Перспективные районы для археологической разведки 
Луны могут быть выделены по наличию там:
а) благоприятных условий для функционирования внеземных устройств или даже для жизнеобеспечения обитаемой базы (функциональный критерий);
б) по феноменам, которые косвенно свидетельствуют о существовании возможных артефактов ВЦ (косвенный критерий);
в) непосредственно по феноменам, которые удовлетворяют критериям предварительного отбора кандидатов в артефакты ВЦ. Ниже рассматриваются попытки практического применения всех этих подходов. 
Использование функционального и косвенного критериев.
С этой точки зрения наиболее интересны полярные районы, где возможно как непрерывное слежение за Землей, так и максимально продолжительное использование солнечной радиации в качестве источника энергии. Кроме того, полярной станции постоянно доступна любая точка небесной полусферы, что важно для связи и для мониторинга ближнего космоса [7]. 
Как было обнаружено диссертантом [7-8], в этом смысле оптимальным районом является пик на южном валу кратера Малаперт (координаты: 2,03" В/ 85,84" Ю; высота: 3,86 км [9]). С его вершины всегда видно Землю, а южная часть горизонта понижена настолько (согласно [10]), что cолнечные лучи доступны на этой вершине 94% времени.

Окрестности кратера Аристарх интересны не только бликоподобными феноменами, но и уникальным обилием риллей [11], что свидетельствует в пользу существования там лавовых труб с сохранившимися сводами. Такие пещеры привлекают внимание конструкторов лунной базы как удобные убежища от радиации, метеороидов, колебаний температуры, как накопители и хранилища летучих соединений [12]. В соответствии с функциональным критерием отбора, этот район нуждается в археологической разведке. Заслуживают внимания и компактные районы повышенного содержания ильменитосодержащих пород, поскольку ильменит считается наиболее подходящим сырьем для добычи жизненно необходимого кислорода и железа [13, с.66]. Наиболее богатое лунное месторождение ильменита находится в западной части Моря Спокойствия (например, [14]). 
Использование феноменологического критерия.
Эффективным методом поиска археологических объектов на Земле является воздушная разведка [15]. Ее опыт имеет большую ценность для поисков и древних аналогов современных проектов обитаемой лунной базы. В основе воздушной разведки лежит принцип: << Одним из главных дешифровочных признаков элементов антропогенного ландшафта является их геометрически правильная конфигурация >> [16, c.103]. 
Видный специалист по воздушной археологии Б.В.Андрианов отмечает:а << Переходя к освещению вопросов дешифрирования археологических памятников, следует заметить, что основным демаскирующим признаком объектов, происхождение которых на местности обязано деятельности человека, является (за небольшим исключением) их геометрически правильная конфигурация >> [17, c.29]. Земные строения, как правило, имеют в плане вид прямоугольных решеток. Следовательно, и при археологической разведке Луны следует искать подобные структуры, покрытые слоем грунта для защиты от ионизирующих излучений и метеороидов, как предусмотрено современными проектами лунной базы [18, c.29,72,рис.28; 19, 20]. Даже первоначально непокрытые грунтом конструкции за миллиард лет под действием метеороидов были бы скрыты слоем реголита толщиной 3 м. Поэтому наиболее перспективным представляется поиск низкоконтрастных прямоугольных решеток из низких валов и мелких депрессий, свидетельствующих о существовании под слоем реголита толщиной 10 м структур правильных очертаний. Кроме того, возможны находки эродированных карьеров, поскольку карьеры считаются необходимыми элементами лунной базы, нуждающейся в добыче из реголита кислорода и водорода для жизнеобеспечения персонала [18, c.66], 3He и 2H для термоядерных реакторов [21]. Таким образом, задача сводится к поиску на орбитальных снимках лунной поверхности предельно низкоконтрастных прямоугольных решеток и депрессий правильных очертаний.
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